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Géographie / Géologie
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✓ Crétacé discordant sur argiles & 
calcaires jurassiques

✓ Structure tabulaire - léger 
pendage vers le nord-est

✓ Plateau profondément entaillé 
par le réseau hydrographique

Au droit du tunnel :

Couverture de Limons + 
Argile à silex

Sur Craie du 
Cénomanien : 
ép. 30-40m voire +



Hydrogéologie
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✓ Entité BDLISA 123BX01 - Marnes 
et craie marneuse, sableuse et 
glauconieuse du Cénomanien du 
Bassin Parisien du Lieuvin-Ouche -
Pays d'Auge - bassin versant de la 
Touques (bassin Seine-Normandie)

✓ Aquifère « mixte » : porosité de 
matrice, fissure / fracture voire 
karstique

0 bétoire active repérée en surface

✓ Nappe libre sur mur argileux : 
écoulement +/- suivant topo, 
sources à flanc de côteaux

(piézos atlas hydro « modélisées »… 

0 piézométrie locale de terrain)

✓ Couverture des limons & argiles 
à silex inhomogène (épaisseur, 
extension)

Protection naturelle « relative »

fissures productives affectant la Craie vues depuis l’intérieur du tunnel

Source en pied de 
coteau sur thalweg 
adjacent



4 chambres de captage

2 caniveaux

Captage S1

Captage S2

Bâche tampon


Station de 
traitement

4

Caractéristiques du captage

Volume annuel moyen depuis 2010 : 214 000 m3
Production journalière moyenne 600-650 m3 (400-1000 m3/j)
0 comptage total



Illustration de l’effet drainant 
« théorique » du tunnel

(vue en coupe transversale) 

Fonctionnement hydraulique du captage

Argile à silex

Craie du Cénomanien

Nappe « au repos »

Nappe drainée

Un « drain géant »  

traversant le plateauObservation des 
écoulement dans les 
thalwegs adjacents

Source du Val MaheutSource du Château



✓ Paramètres physico-chimiques stables

✓ Nitrates stables, autour de 20 mg/l

Pics de turbidité EB corrélés 

aux précipitations (cohérent 

avec dépôts dans caniveaux)

✓ Paramètres microbiologiques* : présence possible d’indicateurs de contamination 

fécale (quoique en faible quantité)

✓ Produits phytosanitaires et métabolites* : traces de métabolites d’atrazine (herbicide 

interdit depuis 2003) MAIS AUSSI présence d’herbicides « contemporains » sur 

analyse de 2021 (< limite de qualité des EDCH)

Qualité de la ressource* 
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* : sur 5 analyses période 2013-2021…



2 
entrées

côté Quetteville

côté St-André
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Une ressource de bonne qualité, mais fragile !!
… & des sources de vulnérabilité inhérentes au type de captage

Qualité de la ressource 

4 
cheminées 
d’aérationIntrusion directe (grilles ??), déversement, 

aérosols, Infiltrations préférentielles



Aire d’alimentation & disponibilité de la ressource

… de nombreuses inconnues !! :

✓  comptabilisation des débit & volume émergeant des deux extrémités du 
tunnel

✓  comptabilisation des débit & volume drainés par les thalwegs adjacents

✓  piézométrie locale de terrain

✓ Forte amplitude locale des précipitations, d’où hypothèses de pluies 
efficaces et recharge annuelles : 150 à 250 mm
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… & des présomptions : baisse de productivité des chambres de captage 

(ayant historiquement conduit le SIAEP à dériver une partie de l’eau des 

caniveaux pour alimenter la station de production), imputée au colmatage 

progressif des arrivées d’eau par précipitation de carbonates

Ou à l’évolution des conditions de recharge de l’aquifère liées 

au changement climatique ??



Ebauche de délimitation d’AAC

Critères de définition :

✓ Aire nécessaire à l’approvisionnement de 

prélèvements d’eau dans la nappe

✓ Contextes géomorphologique, piézométrique

✓ Fonctionnement hydraulique du captage

Pluies efficaces et recharge 

annuelles : 150 à 250 mm

Volumes mis en distribution 

(212 000 à 237 000 m3) ou 

écoulé à l’exutoire du tunnel 

(457 500 à 788 400 m3) 

0,62 
km²

1,57 
km²

Suivant l’état actuel des 

connaissances, des 

hypothèses & résultats 

très variables
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✓ Suivi quantitatif en continu (compteur volumétrique/débitmétrique

et/ou station limnimétrique) : 

➢ Exutoire du tunnel côté St-André 

➢ Ruisseaux adjacents : Fontaine de Routot, exutoire des sources du 

Château de St-André

➢ Exutoire du tunnel côté Quetteville 

✓ Carte piézométrique : inventaire préalable des points d’eau 

accessibles, réalisation de piézomètres

✓ Quid de la protection de la ressource
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Perspectives, proposition 
d’investigations complémentaires

D’autres retours 
d’expérience ??

Merci de votre attention !!
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